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NOTO PARTICtii.AR R,Azomnj

QUE FORMULA EL MAGISTRADO AVEL}NO BRAVO CACHO EN_-'-_
LA RESOLUCION DEL RECURSO DE APELACION = 55/2020
 PROPUESTO POR LA MAGISTRADA FANY I.ORENA JIMENEZ
AGUIRRE.

Respetuosamente disieﬁto_z.c'i..é’.l_. 's';ér_}f_fi'd_oidei. p'r_oy:e'c’fb,'_en_i_vi_r_fl._l.d'
de que considero que, en la: espede: se QCfuolii'didd'- -'u.hca'. chSdl de
improcedencia que impide-hocerlo 'Q_-qUé;-'p'o'r ende, édnnévao:-_det:refor. el
sobreseimiento del juicio, en'lo que d"fc.ﬁé:'dl -'rec:.l’dmo que 'f'or’rﬁulo el dcior- del
mismo, atiende al aviso precautorio de embargo de impuesfo predlal Y. acia
circunstanciada, en efecto, los documentos lmpugnodos por Io pcfre oc’roro

no les revestir la calidad de deﬂnmvo c::rcuns’roncu:: suﬂCIente para consvderor
actualizadas lc:s causales de. tmprocedencm prewsfcs en. el. c:rhculo 29
fracciones Il y IX de la Ley de Jushcm Admimsfrahva deI Es’rodo de Jalisco, -
puesto que la Sala Unitaria no puede conocer de octos o resoiucwnes que
incumplan con el prmcipio de- deﬁnihvidad asi como cuundo se actuallce.-
alguna de las causadles de improcedencia de la demcmdcx previstas en 1as

leyes aplicables al caso en purticular elio en relcc:on con to dlspuesto enel

articulo 4, numeral 1, frc:cc:on |, inciso aj, de la Ley C_)rgamco -d-el,_Tnbunol de
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Tribunal de Jusﬂclad:imﬂshuﬂvu
del Estodo co ' .
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, el cual otorga competencia a

este Tribunal, Gnicamente para conocer de resoluciones definitivas, por lo
que, con fundamento en lo dispuesto por el arficulo 80, segundo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
en correlaciéon con los arficutos 7, numeral 4 de la Ley Orgdnica y
el diverso 19 del Reglamento Interno, ambos ordenamientos
juridicos del Tribunol de Justicia Administrativa del Estado de

Jalisco, formulo el presente voto particular razonado.

MAGISTRADO

AVELINO BRAVO CACHO
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

“La Sala indicada at supra, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3 fraccion IX, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno, y Quincuagésimo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacién Publica, que deberan observar los Sujetos Obligados
previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto,
Décimo Séptimo y QuinCLlJagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y
Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; fueron suprimidos de la versién publica de la presente sentencia (nombre del
actor, representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacién considerada legalmente como confidencial, por

actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.”




